Hochwasserschutz und Naturschutz - Synergien und
Konflikte am Beispiel der Elbe in Sachsen — Anhalt

Jacqueline Zielaskowski und Volker Liideritz

1. Einleitung

Das Hochwasser vom August 2002 traf das Elbegebiet in einem unvorhergesehenen AusmaR.
Die betroffenen Menschen erlebten das, was sie bisher nur aus den Nachrichten kannten:
Katastrophenalarm und ihre eigene Evakuierung. Zahlreiche Deichbriiche an der Elbe fihrten
zu groBen Uberflutungen und verursachten Sachschéden in Milliardenhéhe. Im Kampf gegen
die Wassermassen versuchten freiwillige Helfer, die Deiche durch Sandsécke zu stabilisieren.
Jedoch war deutlich zu erkennen, dass Deiche allein keinen hundertprozentigen
Hochwasserschutz bieten kénnen. Bei Uberschreiten des Bemessungshochwassers oder
Deichbruchen sind auch deichgeschiitzte Flachen iberschwemmungsgeféhrdet.

Hochwaésser werden zwar durch natirliche Vorgange hervorgerufen, doch auch die
menschliche Téatigkeit hat einen grofRen Einfluss auf das Hochwassergeschehen. Die mittlere
Elbe und ihre Auen wurden uber Jahrhunderte durch die Einflussnahme des Menschen
umgestaltet (Abb.1). Die ehemals vorhandene Dynamik des Flusses wurde eingeschrankt; in
der Folge ging die Biotop- und Artenvielfalt zuriick. Heute stehen der Elbe nur noch 13 %
ihres enemaligen Uberflutungsgebietes als Retentionsflachen bei Hochwasser zur Verfiigung
(Jahrling, 1998). Im Sinne des Hochwasserschutzes wie der Auendkologie und des
Naturschutzes ergibt sich die Notwendigkeit, der Elbe zumindest einen Teil ihres
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Abb. 1: Rezente und reliktische Auenbereiche an der Elbe (Schwartz, 2003)
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urspriinglichen Uberflutungsgebietes wieder zuriick zu geben.

2. Ursachen extremen Hochwassers

Entstehung und Ausmal von Hochwasser sind von mehreren Einflussfaktoren abhéngig. Das
Ausmall und die Intensitdt der Niederschldge sind die Hauptursache, jedoch kdénnen
anthropogene Einflisse (v. a. auenuntypische Landnutzung, Gewasserausbau, Versiegelung)
die Dynamik der Wasserstande zusatzlich verstarken.

Niederschlage

Den entscheidenden Anteil fir die Entstehung von Hochwasser haben Niederschlége (ab-
héngig vom Klima) bzw. die Niederschlagsintensitdt. Durch lang anhaltende, groRflachige
Dauerregen, aber auch Schneeschmelzen (Winterhochwasser 2002 / 2003 an der Elbe) steigen
die Pegel in den groRen Flussen stetig an. Durch den Klimawandel missen wir auch in
Zukunft vermehrt mit extremen Wetterlagen und tuberdurchschnittlichen Regenfallen rechnen.

Verlust von Retentionsraumen

Ein wichtiger und natirlicher Schutz vor extremem Hochwasser sind natiirliche Uber-
flutungsflachen. In der Landschaft wird das Wasser gespeichert sowie in den nachfolgenden
Trockenzeiten sukzessive wieder an den Fluss abgegeben. Diese Auenfléchen, die in den
letzten Jahrhunderten an allen mitteleuropéischen Flissen drastisch eingeschréankt wurden,
wieder qualitativ und quantitativ in einen anndhernd natlrlichen Zustand zu entwickeln, ist
die nachhaltigste Methode des Hochwasserschutzes.

Gewasserausbau

Durch Flussbegradigung und —verkiirzung sowie dadurch steigendem Gefalle wird die
FlieBgeschwindigkeit drastisch erhoht, was zu einer Reduktion der Laufzeiten und
gleichzeitiger Erhéhung der Amplitude der Hochwasserwelle fiihrt.

Durch diese Einflisse wird in flussabwarts liegenden Abschnitten die Hochwassergefahr
erheblich erhéht. Des Weiteren kann die Verkirzung eines Flusslaufes durch flussbauliche
MaRnahmen (Hochwasserabfiihrung, Mittel- und Niedrigwasserregulierung) eine Sohlerosion
zur Folge haben (z.B. zwischen Torgau und Wittenberg auf 120 km FlieRstrecke ca. 2m
Sohlerosion in 50 Jahren; Jahrling, pers. Mitteilung).

Versiegelung

Immer mehr Land wird in Kkirzester Zeit versiegelt. Es verschwinden in Deutschland jeden
Tag etwa 120 ha Landflache unter Asphalt, Beton und Pflaster. Da das Regenwasser in
versiegeltem Boden nicht mehr versickern kann, wird der Abfluss beschleunigt und der Regen
gelangt schneller in die Flusse.

3. Hochwasser im Naturhaushalt

Veranderung und Dynamik einschlieBlich wechselnder Wasserstdnde und wiederkehrender
Hochwasserschiibe sind ein Wesensmerkmal natiirlicher FlieBgewasser. Sie haben Fliisse und
Flusslandschaften geprégt und verandert. Durch die Kraft des strdmenden Wassers wurden
Flusstaler und Auen geformt.

Auen sind vielféltig strukturierte Lebensraume (Abb. 2), die in ihren 0©kologischen
Bedingungen vorwiegend durch uneingeschrankten Kontakt mit dem schwankenden
Wasserstand eines FlieBgewassers gepragt sind. Der stete Wechsel der Wasserstdnde in der

2 von 15



Flussaue zwischen Trockenfallen und Uberfluten ist entscheidender Faktor fiir die Ausbildung
und Erhaltung typischer Auenlebensgemeinschaften. Alle anderen fiir die Aue wichtigen
Okofaktoren hangen von diesem Hauptfaktor ab (Dister, 1985). Dies sind

- die Dynamik des Grundwasserstandes,

- die Standort- und Vegetationsdynamik,

- der Eintrag von Nahrstoffen sowie

- der Austausch von Organismen zwischen FlieRBgewasser und Aue.

Ein natlrlicher Fluss braucht einen ausreichenden Raum, der diese Verdnderungen zulésst
(Dynamikraum). Funktionsfahige Auen sind damit zugleich auch Retentionsraume, die einen
wesentlichen Beitrag zum Hochwasserschutz sowie zur Grundwasserneubildung leisten.

Querschnitt durch eine FlufRaue
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Abb. 2: Typische Zonierung einer Flussaue (nach Ellenberg, 1964; verandert)

Im Bereich zwischen Niederwasser- und mittlerem Sommerwasserstand kdnnen nur be-
sonders an die Stromung angepasste, robuste Krautpflanzen wachsen. Gerade uber dem
Niederwasserstand kommen nur einjédhrige Pflanzen vor. Diese Arten keimen im Hoch-
sommer und entwickeln sich von August bis Oktober, sie bltihen und fruchten noch vor dem
Einwintern. Sie Uberdauern die fur sie ungunstige kalte Jahreszeit und die Zeit der Frihlings-
und Frihsommerhochwasser als Samen. Uber dem mittleren Sommerhochwasserstand
schlieBt sich das Flussrohricht an. Dieses wird nicht von Schilf (Phragmites australis), dessen
Halme bei Hochwasser von der Stromung geknickt wirden, gebildet, sondern vom
elastischeren Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea) sowie vom Grollen Wasserschwaden
(Glyceria maxima). Uferwarts folgen Weidengebiische (v. a. Salicetum triandro-viminalis)
und der Weidenwald (Salicetum albae). Auch diese Vegetationstypen werden von Arten
charakterisiert, die besonders biegsam und robust sind und so der mechanischen
Beanspruchung durch die Wasserstromung und durch Geschiebe standhalten kénnen. Der sich
héufig anschlielende Grauerlenwald (Alnetum incanae) wird nur noch von Hochwasser
uberflutet. Die Stromung ist hier in groRerer Flussferne nicht mehr so stark. Der Weidenwald
und der Grauerlenwald werden zur so genannten Weichholzaue gez&hlt. Der Ulmen -,
Eschen- und Eichenwald (Querco-Ulmetum) schliellich, der nur noch bei extremen
Hochwasserstanden tberschwemmt wird, bildet die Hartholzaue.
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4. Formen des Hochwasserschutzes

Technischer Hochwasserschutz

Schon immer hat der Mensch versucht, seine Siedlungsraume, aber auch die landwirt-
schaftlich genutzten Fl&chen einer Flussniederung durch Deiche und bei besonders beengten
Platzverhaltnissen auch durch Mauern vor Hochwasser zu schiitzen. Sie sind als Infrastruktur-
malnahme so ausgelegt, dass sie bis zu einem bestimmten Wasserstand ganze Ortsteile oder
groRe Teile einer Flussniederung vor dem Hochwasser schiitzen. Dabei wird allzu hdufig
ubersehen, dass sie keinen absoluten Schutz liefern, sondern fiir ein bestimmtes Hochwasser
ausgelegt sind. So unterliegen sie je nach Auslegung einem mehr oder weniger groRen Risiko
der Uberflutung.
Im Untersuchungsgebiet NSG Garbe — Alandniederung im Landkreis Stendal (vgl. Kapitel 5)
sind bereits Deichsanierungen vom Landesbetrieb fur Hochwasserschutz vorgenommen
worden. Es handelt sich hierbei um die Erhéhung und Befestigung der Berme am Garbe -
Abschlussdeich sowie am neuen Elbedeich. In Bereichen, in denen Deichrickverlegungen
madglich sind, sollten Deichsanierungen nach unserer Auffassung bis zur mdglichst schnellen
Entscheidung uber die Riickverlegung zuriickgestellt werden.
In einem Interview mit Georg Rast vom WWF — Aueninstitut in Raststatt (Zielaskowski,
2003) wurde hinsichtlich des Hochwasserschutzes in Bezug auf Deicherhéhungen folgendes
erlautert:
,Neue Studien zu den Risiken der Uberflutung in den durch Deiche geschiitzten Flachen
zeigen, dass je hoher der Deich, desto héher das Schadenspotenzial. Auch die Versicherer
haben erkannt, dass die Risiken mit der H6he der Deiche tiberproportional anwachsen bzw.
sogar unkalkulierbar werden. Lokal mag der Bau héherer Deiche eine kurzfristige Problem-
I6sung darstellen. Langfristig ist die Deicherh6hung aber, egal wo, immer der schlechteste
Weg. Im Notfall missen die Anlieger weiter flussabwarts die Folgen ausbaden. Denn
hohere Deiche beschleunigen den Fluss weiter und erhdhen das Hochwasser flussabwarts.
Wir brauchen statt mehr Deichen wieder deutlich mehr Uberflutungsflachen fiir unsere
Flusse. Mit diesen Auen werden die Hochwasserscheitel reduziert und damit auch das
Hochwasserrisiko der angrenzenden Siedlungen und Industriegebieten verringert. Eines
allerdings muss uns klar werden: Einen hundertprozentigen Hochwasserschutz wird es nie
geben*.
Diese Form des Hochwasserschutzes birgt die  Gefahr, dass durch Einengung des
Abflussprofils, aber auch durch Wegnahme des Retentionsraumes die Wasserfuhrung des
FlieRgewassers nachteilig verandert wird, indem es zu einem Aufstau im Oberwasser der
MalRnahme und zu einer Abflussbeschleunigung und Hochwasser-Scheitelerhohung im Unter-
wasser kommt.
Nach Wasserhaushaltsgesetz WHG 834 sind derartige Verédnderungen der Wasserfiihrung nur
hinnehmbar, wenn sie vollistandig ausgeglichen werden oder zu keinen Nachteilen fuhren.
Daher zieht ein infrastruktureller Hochwasserschutz aus Deichen und Mauern i.d.R.
umfangreiche KompensationsmaRnahmen nach sich. Durch den Deich bzw. Mauer bleibt das
Hinterland weiterhin natiirlicher Uberflutungsraum, d.h. bei Hochwasser entsteht je nach
Hochwasserstand ein mehr oder weniger groRes Potentialgefalle zwischen Gewasser und
Hinterland. Dieses stellt eine latente Gefahr dar, die bei nicht sachgerechter Ausfiihrung oder
unzureichender Unterhaltung zum plétzlichen Versagen der Schutzanlage fihren kann.
Deiche allein konnen keinen absoluten Hochwasserschutz bieten. Nach dem Bau von
Hochwasserschutzeinrichtungen bleiben die dahinter liegenden Flachen dem Grunde nach
Bestandteil des natiirlichen Uberschwemmungsgebietes.

Chancen und Probleme von Deichrickverlegung (DRV) und Polderbetrieb
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Deichriickverlegungen sind Malinahmen, bei denen ein vorhandener Deich geschlitzt bzw.
zuriickgebaut wird und ein anderer Deich an einer anderen Stelle neu gebaut oder saniert
werden muss.

Im Januar 2002 wurde der Abschlussbericht ,,Morphodynamik der Elbe* durch die Universitat
Karlsruhe veroffentlicht (Nestmann und Biichele, 2002), wobei die Wirksamkeit von
DeichriickverlegungsmaBnahmen auf die Abflussverhéltnisse entlang der Elbe dargestellt
wurden. Gemal diesen Erkenntnissen liegt die Effizienz dieser MaRnahmen in der Schaffung
zusatzlicher Retentionsrdume, der ortlichen Absenkungen der Hochwasserwelle auf kiirzeren
Gewaésserstrecken, der Verzogerung der Hochwasserscheitel sowie in gunstigen 6kologischen
Effekten fur die Auen. Des Weiteren veroffentlichte die IKSE im Oktober 2003 den
»Aktionsplan Hochwasserschutz Elbe* (IKSE, 2003), in dem unter anderem Malinahmen zur
Verbesserung des vorbeugenden Hochwasserschutzes vorgeschlagen und gefordert werden
(z.B. VergroRerung des Uberflutungsraumes durch DRV).

Deichriickverlegungen werden aufgrund folgender Probleme allerdings sowohl im fachlichen
wie im politischen und 6ffentlichen Raum kontrovers diskutiert:

- Planungsverfahren dauern zumeist mehrere Jahre.

- Viele Arbeitsschritte, v. a. fir die herzustellende Flachenverfiigbarkeit (Flachenkauf;
Nutzungsartenwechsel) sind sehr aufwandig.

- Einzelmalinahmen haben meist nur marginalen Effekt auf den Hochwasserscheitel
Vielfach stehen Teile der Bevolkerung, insbesondere auch lokale Politiker und
Landnutzer wegen notwendiger Verénderungen (z. B. Umwandlung von Ackerland in
Grinland) solchen MaRnahmen skeptisch bis ablehnend gegeniber.

Diese Schwierigkeiten dirfen nicht unterschatzt werden, sie dirfen aber andererseits auch

nicht dazu fuhren, den wichtigsten und nachhaltigsten Ansatz der Hochwasservorsorge in der

praktischen Umsetzung zu marginalisieren.

Denn Okologischer Hochwasserschutz gewahrt dem Hochwasser den Raum, den es fiir die

Entfaltung seiner positiven Funktionen im Naturhaushalt braucht. Die Multifunktionalitat der

Auen muss Uberall dort wiederhergestellt werden, wo es irgend moglich ist.

Zu Mdoglichkeiten von Deichriickverlegungen gibt es z. B in Sachsen — Anhalt wasser-

wirtschaftlich und 0kologisch begriindete Vorschldge. Die Standorte wurden im

Landesentwicklungsplan Sachsen-Anhalts vom 18. Juni 1999 in den Vorranggebieten fur

Hochwasserschutz raumordnerisch sichergestellt.

Durch die Riickverlegung von Deichen kdnnen potentielle Retentionsflachen, die bisher vom

Gewasser abgeschnitten waren, wieder in das Abflussgeschehen des Gewassers einbezogen

werden. Dadurch wird zusatzliches Speichervolumen geschaffen. Bedingungen fir die

Eignung von Flachen fir die Deichriickverlegung sind:

- Uberflutungstolerante Nutzungsarten auf den potentiellen Uberflutungsflachen,

- mogliche Abgrenzung der zukiinftigen Uberschwemmungsflachen gegeniiber wichtigen
weiteren Nutzungen und

- ein ausreichendes Retentionsvermdgen, das den erheblichen finanziellen und
Genehmigungsaufwand rechtfertigt.

Zur Effizienz von DRV-MafRnahmen &uRert sich z. B. Rast (2003) dahingehend, dass sie

ein ,,Muss“ im Rahmen des integralen Hochwasserschutzes sind und andere technische

HochwasserschutzmalRnahmen obligat erganzen. Sie sind nach seiner Auffassung keinesfalls

als uneffektiv einzuschatzen.

Jedoch muss eine wirksame Riickverlegung der Deiche in groRem Stil und AusmaR erfolgen.

Eine Rickverlegung mit funktionaler und 6kologischer Effektivitat orientiert sich an den his-

torischen Uberschwemmungsgebieten. Die gesamte Elbaue muss in die Planung mit einbe-

zogen werden. Flr einen okologischen Hochwasserschutz sind wesentlich gréfiere Flachen

notwendig als fir rein technische, 6kologisch allerdings unvertraglichere MalRnahmen.
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In der Praxis wird die Effektivitit von DRV-Malinahmen oft der von gesteuerten
Flutungspoldern gegeniibergestellt. Polder dienen dem Schutz gegen Uberflutung
eingedeichter Niederungen. Bei rein technischen Poldern gibt es einen Einlauf, der bei grof3en
Hochwassern gedffnet wird. Der Polder nimmt Wasser auf und lauft voll. Das Wasser bleibt
einige Tage oder Wochen darin stehen und wird nach Abklingen der Hochwasserwelle wieder
in den Fluss abgelassen. Gedffnet wird ein solcher Polder nur bei extremen Hochwaéssern. Fir
die Tiere und Pflanzen im Uberflutungsraum ist so ein plotzliches und seltenes Ereignis eine
Katastrophe. Tiere konnten zumeist nicht rechtzeitig fliehen und die nicht angepassten
Pflanzen und Pflanzengemeinschaften werden durch langeren Uberstau abgetétet.

Die Lebensgemeinschaften naturnaher Auen kommen demgegentber jedoch hervorragend mit
Uberflutungen zurecht (Dister, 1985). Die Herausbildung solcher (iberflutungstoleranter
Biozdnosen setzt jedoch eine periodische Wassereinwirkung voraus.

Tabelle 1 stellt die Vor- und Nachteile von Polderbetrieb und Rickdeichung dar.

Polderbetrieb o

Vorteile: Deichruckverlegung

- Hochwasserscheitel ~ kann — gekappt | Vorteile:
werden - Uberflutung bei allen Hochwaéssern -

- Innerhalb der Polderflichen st Ausbildung hochwasserresistenter sowie
intensive Landwirtschaft méglich vielfaltiger BiozOnosen

- Verbesserter Wassermengenhaushalt in
Fluss und Aue durch Absenkung hoher
Abflisse und Erhohung der Grund-
wasserspende in Trockenzeiten

- Hochwasser werden gebremst
(Rauhigkeit/ Bewuchs/ VVorland)

- Uberlagerungsgefahr sinkt durch Ver-
z0gerung

- Die Gefahr menschlichen und tech-
nischen Versagens ist gering

Nachteile: _

- Retention nur bei extremen Hoch-|Nachteile: _ _ _
Wassern Skeine Ausbildung |- aufwendige  Arbeitsschritte  fir die
hochwasserresistenter Biozénosen herzustellende Flachenverfugbarkeit

- Langer Einstau in den Poldern = (Flachenkauf; Nutzungsartenwechsel)
Sauerstoffzehrung sowie ungtinstige |- intengive ackerbauliche Nutzung nicht
Wasserbeschaffenheit maglich

- Hochwisser durchlaufen den Fluss|- Einzelmanahmen haben meist nur mar-
weiter beschleunigt (verengtes Vor- ginalen Effekt auf den Hochwasser-
land) scheitel _ _

- Uberlagerungsgefahr halt unverandert |- Oftmals geringe Akzeptanz in der Be-
an volkerung

- mehrjdhrige Planungsverfahren

Tab. 1:Vor- und Nachteile von Polderbetrieb und Rickdeichungen

Aus Sicht des Naturschutzes sind Riickdeichungen somit klar zu bevorzugen, denn naturnahe
Uberflutungen schaffen durch stetige Durchstrémung giinstigere Sauerstoffverhéltnisse und
verbessern den Abtransport von Stoffwechselprodukten. Nur der Wechsel von Uberflutungen
und Trockenphasen ermdglicht die auetypische hohe Arten- und Biotopvielfalt und
Hochwasserresistenz der Lebensgemeinschaften.
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Aus einer moglichen Kombination von ungesteuerten (DRV) und gesteuerten (Polder)
MaRnahmen kénnen Vorteile sowohl fiir den Hochwasserschutz als auch fiir die Okologie der
Auen entstehen. Denkbar ist die ungesteuerte Flutung 6kologisch wertvoller Auenflachen
durch  hdufigere Kkleinere Hochwasserereignisse, wéhrend fur seltene extreme
Hochwasserereignisse gesteuerte Flutungen vorgesehen werden kdnnen.

Mogliche Standorte fur Deichriickverlegungen

Der oben schon erwdhnte, im Oktober 2003 von der IKSE veroffentlichte ,,Aktionsplan
Hochwasserschutz Elbe* (IKSE 2003), stellt unter anderem MaBnahmen zur Verbesserung
des vorbeugenden Hochwasserschutzes dar (z.B. VergrofRerung des Uberflutungsraumes

durch DRV). Abbildung 3 gibt einen Uberblick tiber diese Vorschlage.
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Abb. 3: Mdogliche Standorte fur Deichriickverlegungen an der Elbe (IKSE)

Insgesamt betreffen diese Vorschldge eine Flache von 2685 ha. Dabei entfallen auf Sachsen
350 ha und auf Brandenburg insgesamt 775 ha. Das Projekt bei Lenzen wurde mit einem
Finanzvolumen von 11,5 Mio. € bereits bewilligt und wird noch in diesem Jahr begonnen. Fur
Niedersachsen wurden 100 ha fir Deichrickverlegungen vorgesehen. Die Entscheidung zur
Umsetzung dieser MaRnahme bei Neu Bleckede fallt im Zuge des Planfeststellungsverfahrens
voraussichtlich auch in absehbarer Zeit.

Im Land Sachsen —Anhalt ist eine Flache von 1460 ha fur Deichriickverlegungsmalinahmen
vorgesehen, wobei die grofite mit 590 ha das Gebiet des Lodderitzer Forstes in den
Schutzzonen | und 11 des Biosphérenreservates ,,Flusslandschaft Mittlere Elbe* betrifft.
Diesem Projekt wurde ein Finanzvolumen von 15 Mio. € bewilligt.

Aus Grinden der Retentionswirksamkeit sollte der gegenwértige Betrachtungs- und
Planungsstand jedoch nicht beibehalten sondern um weitere geeignete Standorte ergénzt
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werden. Deshalb sollen im folgenden Kapitel ein weiterer Vorschlag fur das Gebiet des
Landkreises Stendal unterbreitet werden.

5. Deichruckverlegung im Naturschutzgebiet Garbe —Alandniederung —
ein mogliches Projekt des Okologischer Hochwasserschutzes

Naturschutzgebiet Garbe — Alandniederung im Landkreis Stendal

Das Naturschutzgebiet Garbe — Alandniederung im Landkreis Stendal (Abb. 4) wurde zur

Untersuchung der Effizienz einer Deichriickverlegung ausgewahlt wegen

- dem zu erwartenden Potential fiir eine Erfolg versprechende Auenrenaturierung,

- den Realisierungschancen fur tatsdchliche Ruckdeichungsvorhaben und

- ihrer Beispielhaftigkeit, die eine gute Ubertragbarkeit der Ergebnisse auf andere Auen-
flachen gewaéhrleisten soll.

> Untersuchungsgebiet NSG

Garbe - Alandniederung
Landkreis

Stendal

Abb. 4: Lage des NSG Garbe — Alandniederung im Land Sachsen - Anhalt

Das NSG Garbe-Aland-Niederung besteht aus zwei durch Deiche voneinander abgegrenzten
Teilgebieten (Abb. 5):

Die Hohe Garbe, in der sich wertvolle Hartholz- und Weicholzauenfragmente sowie die
ehemalige Bodenentnahmestelle Garbe als groRtes Standgewasser befinden, wird durch den
Garbesommerdeich (alter Hochwasserschutzdeich) und den neuen Elbdeich begrenzt. Der
Garbe - Sommerdeich (keine Unterhaltung) wird bei einem Pegelstand von 5,80 m (Pegel
Wittenberge) aus Uberstromt. Der Rickfluss des Wassers erfolgt Giber zwei Siele (Siel an der
Forsterei, Stresower Siel, siehe Abb. 5, rote Pfeile) und kann durch diese gesteuert werden.
Zwischen der Unteren Naturschutzbehtrde des Landkreises Stendal und dem Landesbetrieb
fur Hochwasserschutz (LHW) wurde vereinbart, die Siele standig offen zu halten und somit
die Garbe in den nattrlichen Hochwasserlauf der Elbe einzubinden.

Der Garbe — Sommerdeich hat keine wirkliche Funktion, er verhindert aber eine Durch-
stromung der Fl&che..

Der Garbe — Polder wird durch den Garbeabschlussdeich im Norden, den rechten
Alanddeich im Westen, den neuen Elbedeich im Osten und den Reetz — Wische — Deich im
Slden begrenzt (Abb. 5). Mit Hilfe des Alandabschlussbauwerkes und mehrerer Siele kann
die Garbeniederung vom Aland aus gezielt geflutet werden. Mit Hilfe des Stresower Sieles
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konnte der Garbe — Polder auch mit riickgestautem Elbewasser geflutet werden. Dies wére
jedoch nicht sinnvoll, weil die Speicherkapazitat des Polders zum Zwischenspeichern des
Alandeigenwassers bendtigt wird. Das Bauwerk dient also der Verhinderung des Rickstaus
von Elbehochwiéssern in den Alandschlauch bzw. der geplanten Uberleitung wvon
Alandhochwaéssern in die Seege. Die gezielte Flutung der Garbeniederung durch das
Alandabschlussbauwerk wird 0Okologisch als positive Nebenwirkung angesehen. Diese
Wirkungen sind jedoch hinsichtlich der Auen — Okologie nicht ausreichend. Diese einge-
deichte Flache wird nur bei extremen Hochwassern geflutet.
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Abb. 5: Derzeitige Deiche im Untersuchungsgebiet Hohe Garbe und Garbe - Polder

Durch eine Deichschlitzung im Bereich der Hohen Garbe wirde der Einstrom auch kleinerer
Hochwasser gewadhrleistet (Abb. 6). Weiterhin wird die Schlitzung dieses Deiches die Ent-
wicklung von auentypischen Flachen in diesem Bereich férdern. Eine Anbindung der Flache
an die Flussdynamik wiurde sich auf eine mdgliche Auengrinlandentwicklung ginstig aus-
wirken. Das Konfliktpotential ist sehr gering. Da die Grinlandflachen schon jetzt Uberflutet
werden, ergeben sich hinsichtlich der Nutzungen kaum Anderungen.

Die Ausdeichung des Garbepolders hat die Offnung bzw. Abtragung der alten Grenz-
deiche zum Ziel. Das Material dieser Deiche konnte z.B. zur Verstarkung alter, weiter
zuriickgelegener Deiche als neue Elbdeiche genutzt werden. Eine Grundlage bildet die
Realisierung und Einbeziehung der Deichschlitzung im Gebiet der Hohen Garbe. Der rechte
Alanddeich und der Reetz — Wische — Deich kénnten zum Elbewinterdeich ausgebaut werden.
Der neue Elbedeich konnte dann auf einer langeren Strecke bis zur normalen Gelandehdhe
abgetragen werden. Der Garbeabschlussdeich sollte ebenfalls Gber groRere Strecken abge-
tragen und sich selbst tiberlassen werden. Bei dieser Realisierung ware ein natiirliches Uber-
stromen des gesamten Untersuchungsgebietes mit allen 6kologischen Wirkungen gegeben.
Die im Bundesland Brandenburg gelegenen rechten Elbewinterdeiche wiirden ebenfalls ent-
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lastet werden. Mit der Vollendung des Uberleitungsbauwerkes zur Seege konnte das riickge-
staute Alandwasser (bei Elbe — Hochwasser) in die Seege geleitet werden. Der Garbepolder
hétte somit die Funktion als naturlicher Retentionsraum fiir EIbehochwasser.

Die folgende Abbildung 6 zeigt die mogliche Deichschlitzung im Bereich der Hohen
Garbe verbunden mit einer Ausdeichung des Garbepolders.

== vorhandens Deicha

—— e @lyZUtragende Deiche

Hohe Garbe
mit Auwald

Garbeniederung
(Garbepolder)

Reatz « Wische « Dalch

Gaba - Alandmisdening
Massstab 1.25000

Quelle: Jihrling STAU, veriindert

Fas

Abb.6: Deichschlitzung im Bereich der Hohen Garbe verbunden mit einer Ausdeichung des
Garbepolders

Die vorgeschlagenen MaBnahmen wirden zur Schaffung einer  zusétzlichen
Retentionskapazitat von 13 Mio. m? flhren.

Auswirkungen auf Nutzungsanspriiche und Schutzguter

Hohe Garbe

Da das Gebiet schon bei méaRigen Hochwéssern Uberstromt wird, sind im Falle einer
Deichschlitzung keine Konflikte zu befurchten.

Ziel der zustandigen Biosphéarenreservatsverwaltung ist es, dieses Gebiet in eine Kernzone
umzuwandeln. In der Kernzone soll sich die Natur vom Menschen mdglichst unbeeinflusst
entwickeln. Es geht vorrangig um den Schutz natlrlicher und naturnaher Lebensrdume und
Lebensgemeinschaften. Je langer sich dieses geplante Totalreservat ohne jegliche direkte
Einflussnahme des Menschen entwickeln kann, umso wertvoller wird es

- fiir den Prozessschutz und die Okosystemforschung,

- als Dauerbeobachtungsflache fur die Umweltiberwachung (Klimaforschung),

- als forstwissenschaftliche Vergleichsflache und

- als Refugium fir die standorttypischen Tier- und Pflanzenarten.

10 von 15



Insgesamt betrdgt die Totalreservatsflaiche in Sachsen — Anhalt gegenwaértig 0,13 % der
Landesflache (Anonymus, 2001). Zielstellung des Landschaftsprogramms Sachsen — Anhalts
ist jedoch, bis zum Jahr 2005 1 % der Landesflache als Totalreservat auszuweisen. Im Falle
einer diesbeziiglichen Einbeziehung der Hohen Garbe wére eine Bewirtschaftung nicht mehr
moglich. Den Flachenbesitzern, die zum Teil dort noch Weidewirtschaft betreiben, kénnten
Flachen in der Garbeniederung als Ausgleich zur Verfligung gestellt werden.

Garbepolder

Die geplante Ausdeichung des Garbepolders bedeutet eine Veranderung der Landnutzung und
fihrt damit zur Verdrangung bisheriger Nutzungsformen. Damit sind Nutzungskonflikte pro-
grammiert. Erforderlich ist es von daher, die bisherigen Nutzungen zu identifizieren und zu
uberprifen, inwieweit diese mit den geplanten VVerédnderungen in Konflikt stehen.

Genutzt wird der Garbe-Polder vor allem durch die Landwirtschaft. Eine intensive
ackerbauliche Nutzung, wie sie dort teilweise noch betrieben wird, ist jedoch in einem
Uberschwemmungsgebiet aufgrund der Erosionsgefahrdung nicht moglich. Die Nutzungen
sind zu extensivieren bzw. ganz aufzugeben. Die landwirtschaftliche Bewirtschaftung muss
die Belange des Natur- und Hochwasserschutzes berlcksichtigen. Das Grinland muss als
Feuchtgriinland bewirtschaftet werden, das gegeniiber regelmaBigen Uberflutungen tolerant
ist.

Die Mahd stellt in allen nassen, feuchten und frischen Wiesen die traditionelle und
naturschutzfachlich anzustrebende Nutzung dar. Die Erhaltung der artenreichen
Grinlandgesellschaften héngt dabei entscheidend von ihrer extensiven Bewirtschaftung ab.
Unter einer extensiven Griinlandnutzung wird eine Wiesen- und Weidenutzung verstanden,
die mit einem stark reduzierten Dingereinsatz auskommt. Ziel ist eine deutliche Aushagerung
der Flache und langfristig die Ruckfiihrung auf eine zweimalige jahrliche Mahd. Um eine
Aushagerung der Flachen zu erreichen, muss bei der Umwandlung eines Ackers oder einer
bisher intensiv genutzten Wiese in Extensivgriinland in einer Ubergangszeit auf jegliche
Dingung verzichtet werden. Gleichzeitig sollte eine haufigere Mahd erfolgen, um mdglichst
viele Né&hrstoffe zu entziehen. Es ergeben sich hiermit bestimmte Anforderungen an eine
extensive naturschutzgerechte Bewirtschaftung von Grinland (Wegener, 1998):

» Verzicht auf Diingung in den ersten Jahren, nach einer mehrjahrigen Aushagerungszeit
ist evtl. eine geringfligige Dungung entsprechend einer extensiven Beweidung
maoglich

» Verzicht auf den Einsatz von chemischen Pflanzenschutzmitteln

* Beweidung (Mutterkuhe; Pferde; Schafe) ist nur extensiv méglich (0,7 bis 1,5 GVE/ha
im Jahresdurchschnitt, Nachmahd)

» Keine Reliefmeliorationen im Feuchtgrinland (z. B. Verfullung von Senken und Flut-
rinnen)

* Mahnutzung mit ein bis zwei Schnitten je nach Aufwuchs

» Mahweidenutzung mit ein bis zwei Schnitten und Nachweide

* UnregelméBige Mahd von Teilflachen mit Grol3seggenrieden und Rohrglanzgras-
rohrichten (in Flutrinnen und Senken)

* Mindestpflege bei Magerwiesen (Abb. 30): einschiirige Mahd oder Beweidung mit
Schafen und Ziegen (< 1 GVE /ha /a); Verzicht auf Dlingung

Eine genauere Festlegung der Bewirtschaftungsintensitat (z.B. Bestimmung der zuldssigen
Dingemengen oder Festlegung der Grolivieheinheiten pro ha) ist im Einzelfall von Fach-
leuten des Naturschutzes und der Landwirtschaft unter Beriicksichtigung der besonderen
Standortverhéltnisse und der jeweiligen Zielsetzungen zu erarbeiten.
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Die Rickwandlung von Ackern im Uberflutungsbereich in Griinland kann durch Einsaat au-
tochthonen artenreichen Materials erfolgen. Des Weiteren kann die voribergehende Auf-
bringung von samenreichem Mé&hgut erfolgen.

Diese Formen der Bewirtschaftung im Kontext mit einer periodischen Uberflutung werden
neben den verbreiteten und auch im Projektgebiet vorhandenen Wiesentypen Glatthaferwiese
(Dauco — Arrhenatheretum) und Fuchsschwanzwiese (Galio — Alopecuretum) seltenere und
schutzenswerte Typen wie Wiesen der wechseltrockenen Standorte, so die Silaumwiesen
(Sanguisorbo-Silaetum, Deschampsio-Silaetum), und der wechselfeuchten Standorte
(Filipendulo — Ranunculetum polyanthemi, Cnidio — Deschampsietum) fordern. In den
feuchten Senken der Auenwiesen werden sich Flutrasen (Rumici — Alopecuretum geniculati,
Agostido — Ranunculetum repentis, Cerastietum dubii) verstarkt entwickeln. An nicht oder
nur sporadisch genutzten Wiesensaumbereichen konnen sich Staudenfluren herausbilden,
unter denen die Gesellschaften Veronico — Euphorbietum palustris, Caricetum cespitosae und
Caricetum buekii von besonderer Bedeutung fir den Naturschutz sind.

Mit der Auspragung dieser Pflanzengesellschaften werden voraussichtlich auch stark
geféhrdete Tierarten wie Uferschnepfe (Limosa limosa), Grolier Brachvogel (Numenius
arquata) und Wachtelkonig (Crex crex) gefordert.

Im Bereich des Auwaldes (ndhe Reetz — Wische — Deich) bedeutet eine natur- und
hochwasserschutzgerechte ~ Bewirtschaftung v. a. die  Wiederherstellung  des
Auwaldcharakters. Hinsichtlich der Erweiterung des Auwaldbestandes ware in diesem
Bereich eine langfristig kontinuierliche Erstaufforstung mit 3—4 ha/a Auewald mdglich, sofern
nicht Artenschutzgriinde (z.B. Wiesenbruterschutz) dagegen sprechen. Hier ist eine naturnahe
Wiederbewaldung v. a. mit Stieleiche, Esche, Feld- und Flatterulme realisierbar. Daraus
wirde sich langerfristig ein sehr unterschiedlich alter sowie sehr strukturreicher Wald
entwickeln.

Bei allen Entwicklungsmanahmen muss sichergestellt werden, dass im Uberflutungsbereich
kiinftig jegliche Bewirtschaftung, die eine Wasserregulierung erfordert, unterbunden wird.

Gesamtkosten der Projektrealisierung

Im Wesentlichen entstehen bei der Durchfiihrung des Projektes Kosten fiir den Deichabtrag
bzw. die Deichschlitzung sowie die Deichsanierungen. Die Kostenschétzung beruht auf einer
mindlichen Mitteilung der Planungsgesellschaft fur Wasserbau & Wasserwirtschaft mbH
Neuruppin (PROWA).

Falls die Landwirte die bisherigen Ackerflachen trotz entsprechender Forderung nicht selbst
in Grunland umwandeln wollen, sollten sie vom Land Sachsen-Anhalt aufgekauft werden,
wobei ihr Erwerb vergleichsweise wenig kostet. Der durchschnittliche Verkehrswert
landwirtschaftlicher  Grundstiicke in Sachsen - Anhalt I&sst sich anhand der
Kaufwertsammlung des Statistischen Landesamtes ermitteln (Statistisches Landesamt
Sachsen — Anhalt, 1999). Danach ergibt sich fur den damaligen Regierungsbezirk Magdeburg
bei einer Ertragsmesszahl (EMZ) um 50 - was fir das Projektgebiet in etwa zutrifft - ein
Kaufpreis von ca. 3.020 — 3.850 €/ha. Nach Kreisen differenziert kdme flr den Landkreis
Stendal ein Kaufpreis von 3.225 €/ha zustande.

In der folgenden Tabelle sind die zugrunde liegenden Kosten dargestellt.
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[€]
Deichschlitzung/ Deichabtrag (7,5 km):
linker Elbedeich, Garbe — Abschlussdeich und 3.750.000
Garbe — Sommerdeich
Deichsanierung/ Deichneubau (8 km):

Reetz — Wische — Deich und rechter Alanddeich 5.600.000
Flachenerwerb: Ackerflachen (160 ha) 516.000
Gesamtkosten 9.870.000

Tab. 2: Geschatzte Kosten fiir die Realisierung der DRV im Gebiet Garbe - Alandniederung

6. Mogliche Konflikte zwischen Hochwasserschutz und Artenschutz

Neben in den vorangegangenen Kapiteln allgemein und am Beispiel erlduterten mdglichen
Synergismen zwischen Naturschutz und Hochwasserschutz kann es immer wieder auch zu
Konflikten zwischen diesen beiden Bereichen kommen; diese sollten in der Regel
einvernenmlich gelost werden. An dieser Stelle soll auf das Konfliktfeld bezuglich von
Wiihltieren an Deichen eingegangen werden.

Semiaquatische Sdugetiere wie Bisam (Ondatra zibethicus), Nutria (Myocastor coypus) und
Biber (Castor fiber), aber auch terrestrische Arten wie Maulwurf (Talpa europaea), Wander-
ratte (Rattus norvegicus) und Wildkaninchen (Oryctolagus cuniculus) kénnen durch Wihl-
tatigkeit sowie Anlegen von Géngen und Burgen an Ufern und Deichen erhebliche Schaden
verursachen. Zu diesen Schéaden z&hlen Uferabbriiche und Einbriiche, Béschungsrutschungen,
Unterspulungen und Verklausungen.

Allerdings steht auch ein erhebliches Spektrum von MaBnahmen zum Schutz von Wihltieren
bereit, die von lokalen bis zu flichendeckenden Sicherungen z.B. durch Einbau von vertikalen
Sperren reichen. Bei den nicht geschiitzten Arten gehort dazu auch die Bestandsregulierung.
Letztere Mallinahme steht ausdriicklich nicht zur Verfigung im Fall des auch nach
européischem Recht streng geschiitzten Elbebibers, der in Einzelfallen Burgen in Deichen an-
legen kann und dies im Projektgebiet auch getan hat. Biber sind jedoch auffallige Tiere und
derartige Aktivitaten dirften bei regelmaiiger und sorgféltiger Deichschau nicht unentdeckt
bleiben, so dass Vorsorge moglich ist.

Die wahrend des Sommerhochwassers 2002 am und auf dem Deich gesichteten Biber stellen
fur diesen jedoch keine Geféhrdung dar, da die Tiere die Deiche in solchen Situationen
ausschlielich als Fluchtorte aufsuchen, wo sie nahe der Deichkrone mitunter flache
Deckungsmulden (Sassen) anlegen. Diese werden von Unkundigen manchmal als beginnende
Aktivitaten zur Unterhdhlung des Deiches missdeutet. Um die Biber von den Deichen fern zu
halten, bietet sich die Anlage von Rettungshiigeln an, die im Bereich der Elbe zwischen
Wittenberg und Magdeburg teilweise schon seit hundert Jahren existieren.

Durch die Senkung der Hochwasserscheitel und VergréRerung der Uberflutungsflachen
mittels Deichriickverlegung kénnen eventuelle Probleme mit Bibern weiter entscharft werden,
da ihnen damit groiiere Lebensraume, mehr Fluchtmdglichkeiten und langere VVorwarnzeiten
gegeben werden.

7. Zusammenfassung und Fazit

Es ergibt sich einerseits die Notwendigkeit, dem Fluss einen Teil seines urspriinglichen
Uberflutungsgebietes wieder zuriick zu geben, andererseits besitzen die sachsen— anhaltischen
Elbauen das Potential fur Erfolg versprechende Renaturierungsmalinahmen. Eine Erweiterung
von Retentionsflachen durch die Ruckverlegung von Deichen ist 06kologisch und
hochwasserschutztechnisch umzusetzen.

13 von 15



Ein fir den Hochwasser- und Naturschutz sinnvolle Malinahme ware eine Deichschlitzung im
Bereich der Hohen Garbe verbunden mit einer Ausdeichung des Garbe — Polders. Ein
Problem bei der Umsetzung ist in erster Linie das noch nicht vollendete
Seegetberlaufbauwerk. Im Hochwasserfall soll der Elbenebenfluss Aland in den
niedersachsischen Elbenebenfluss Seege ubergeleitet werden.

Bei dieser Realisierung des vorgeschlagenen Projektes ware ein natiirliches Uberstromen des
gesamten Untersuchungsgebietes mit allen Okologischen Wirkungen gegeben. Die im
Bundesland Brandenburg gelegenen rechten Elbewinterdeiche wirden ebenfalls entlastet
werden.

Der ausschlieBlich landwirtschaftlich genutzte Garbe — Polder (ca. 650 ha) wirde wieder
seine ursprungliche Funktion als Retentionsraum fir Elbhochwasser bekommen.

Die Umsetzung der Deichriickverlegung stellt eine Moglichkeit zur 6kologischen Aufwertung
des gesamten Gewassersystems Elbe dar, in dem sich die auentypischen Dynamiken der
Wasserstdnde und rickgekoppelter Vorgadnge wie Standort- und Vegetationsdynamiken
selbstreguliert auf mdoglichst grolRer Hochflutaue entfalten konnen. Bereits kleinere
Hochwasser bewirken eine regelmaRige Uberflutung und ein weitraumiges Durchstrémen der
rickgewonnenen rezenten Aue, in der amphibisch geprégte Standorte dominieren und
auentypische Strukturen wie weitrdumige Auwalder, Flutrinnen oder Kleingewadssern
Ausdruck dieser Auendynamik sind.

Dartiber hinaus sollen derzeit beeintrachtigte Auen in dem Umfang in ihrer Funktion
wiederhergestellt werden, wie es mit den Erfordernissen einer nachhaltigen Landnutzung
vereinbar ist. Wesentliche Aspekte sind:

- Naturlicher Ruckhalt und vorbeugender Hochwasserschutz

- Gewadsserentwicklung
- Arten- und Biotopschutz
- Freizeit und Erholung sowie nachhaltige Land- und Forstwirtschaft

Den Belangen des Hochwasserschutzes wird durch die hier vorgeschlagene
Deichriickverlegung und Auenaufweitung in hohem MaRe Rechnung getragen, auch wenn
sich der Hochwasserscheitel allein mit dieser MaBnahme nicht wesentlich kappen lasst. Es ist
jedoch zu erwarten, dass sich diese Spitzen in der Summe der in den verschiedenen
Bundeslandern zu realisierenden Malinahmen verringern und sich der zeitliche Abflussverlauf
verzogert.
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